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Maktpartiet (s) maste fa
en stark liberal motvikt

—Av Hans Bergstrom

Nagot maste ske pd den borgerliga sidan som andrar hela den politiska bilden. Det skriver Hans
Bergstrém, och menar att ett nytt stort borgerligt parti behovs for att vitalisera det liberala kraft-
faltet i svensk politik. Maktpartiet maste fa en starkare motvikt.

Utgangspunkten for mitt tinkande kring den borger-
liga strukturen ir att svensk politik befinner sig i svir
obalans och att detta riskerar forstora i stillet for att
frigora de utomordentliga mojligheter som annars
finns for 2000-talet.

Sverige ir politiskt ungefir som Japan. Ett parti
har alltid styrt och gjort sig till Maktpartiet. I Sverige
ir detta parti det socialdemokratiska, i Japan det
liberaldemokratiska. Partierna har styrt under en ling
framgangsperiod for sina linder och kommit att
uppfatta sig som identiska med nationen. De har med
hjilp av statens medel och lagar skapat sig maktbaser
och byggt institutioner. Nir nya forhallanden moti-
verar omprovning tenderar Maktpartierna ate bli sin
egen historias finge. Deras inre koalitioner ir s starka
och institutionerna s perspektivpriglande att Makt-
partiet inte utan svira inre och yttre konvulsioner kan
bryta upp frin dem. De egna myterna gér det ocksa
svarare att overta andras idéer. Det dr ju man sjilv
som bir hegemonin. Maktpartiets egen mytologi och
handlingslogik, dess lasta historietolkning och inre
vetoforhéllanden, hiller sa hela landet som gisslan.

Svart jamfora med Blair
En Schroder och en Blair har kunnat vinda sina
regeringspartier i liberal riktning, om én inte utan
svirigheter. Skillnaderna mot det svenska socialde-
mobkratiska partiet dr tva:

1) Eftersom motstindaren burit hegemonin -

CDU respektive Tories - dr det ingen skam utan en

vinst att kunna stjila motstdndarens bista kldder.
Och de medelklassviljare som man behédver for att
vinna val har inte sina beroenden och tinkesitt lika
knutna till staten som i Sverige; strukturerna har inte
verkat s starkt i socialistisk riktning. Detta dr en
innebord av att hegemonin genom éren byggt andra
institutioner, som friskolor i England och
forsikringskassor i Tyskland.

2) Socialdemokraterna i Tyskland och Storbritan-
nien har (&tminstone hittills) saknat vinster-
konkurrens. Hur mycket de dn dragit sig in mot cen-
trum, si har vinsterviljare inte kunnat verge dem.
I Sverige har nu partier till viinster om socialdemo-
kraterna gite frin 5 till 17 procent pé négra fi val.
Viljarrisken har stigit f6r en socialdemokrati som gor
sig mer liberal. Kombinationen av vinsterkonkurrens
och LO-make har bidragic till att fornyare av det slag
som omgav Kjell-Olof Feldt pi 1980-talet ir prak-
tiskt taget utplinade frin inflytande.

Féroédande socialdemokratisk dominans
Med Filldin I bréts en period pa 44 4r dd socialde-
mokratiska statsministrar styrt Sverige. Vi tycktes pa

Hans Bergstrom iir chefredaktor
pd Dagens Nyheter och fil dr i
statsvetenskap.
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viig att bli ett mer normalt land, politiskt sett. Annu
satte socialdemokratin mycket av ramarna for det
politiskt méjliga och for det allminna tinkandet.
Men regeringar tycktes vixla enligt ett i andra lin-
der vanligt monster. Sex r av borgerliga regeringar
foljdes av sex ar med socialdemokratiska regeringar,
forlingt till nio &r pd grund av uppslutningen kring
Ingvar Carlsson efter mordet pa Olof Palme. 1991
var det dags igen for en borgerlig regering.

Men 1994 inférdes fyradrig mandatperiod. So-
cialdemokraterna har dirmed &tta nya &r vid mak-
ten sikrade. Vinner partiet valet 2002, i den me-
ningen att det kan sikra sig en maktbas for fortsatt
regerande, s har vi 12 ar av en ny socialdemokratisk
maktperiod. Vid tidpunkten for valet 2006 skulle
Sverige ha letts av socialdemokrater under 65 av de
74 aren sedan 1932.

En sidan utgdng skulle enligt min mening kunna
fa forodande verkningar.

For det forsta skulle den bidra till att tappa
Sverige p4 framtidstro och attraktionskraft. En alli-
ans mellan socialdemokraterna (igda av LO-led-
ningen), vinstern och de gréna kan omgjligen ge-

nomfora de systemférindringar till fsrmén for

"Maktpartiets inre logik kan inte
ostord fa halla Sveriges framtid
som gisslan. Vi bor forsta styrkan i
dessa inre lasningar, nar det inte
ens racker att huvuddelen av
storféoretagen [amnar landet for att
regeringen ska finna det mojligt
att ta bort dubbelbeskattningen.”

entreprendrskap, privat svenskt dgande och premie-
ring av excellent kunskap som krivs for att Sverige i
den nya 6ppna ekonomin ska f& behdlla sina frimsta
begdvningar och dra till sig utlindska foretags
utvecklingsinvesteringar. Hela politiken  blir
inkonsistent: den 8ppenhet som vi forbundit oss till
med EU-medlemskapet forenas med oférméiga att
locka till verksamhet i Sverige. Inte ens sjilvklara och
enkla beslut som borde varit tagna fér linge sedan —

avskaffad formégenhetsskatt, upphivd dubbelbe-
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skattning p4 utdelningar, avvecklad "virnskact” — dr
méjliga pd grund av rent politiska blockeringar.
Grunden for Sveriges framtida vilstdnd grops succes-
sivt ur.

For det andra skapar den en kiinsla av hopplos-
het i det borgerliga Sverige. Vilka begdvade ungdo-
mar, med gott om andra livsalternativ, kommer till
exempel att vilja satsa sin framtid pé arbete i de bor-
gerliga partierna? Myten om borgerlig oférmaga att
skéta landet, som pa grund av borgerlig otur (man
fick roja efter i tur och ordning Opec I, Opec II och
80-talets Realrintekris) kunnat uppritthéllas dven
genom dren av regeringsvixling, kan vidmakthallas
och efterhand f2 reellt underlag i en kompetens-
svacka.

[ spiren pd en sddan borgerlig defaitism foljer ett
antal fenomen som vi kinner vil frin 60-talet:

Politiken glider vansterut

Utan verkligt borgerligt idétryck glider politiken
vinsterut. Sven-Erik Larsson skriver om detta i sin
biografi 6ver Bertil Ohlin. Efter ATP-férlusten tap-
pade oppositionen i sjilvfortroende och kraft nir det
gillde att fora fram alternativa sociala idéer dill ett
allomfattande beroende av staten. Detta bidrog till
att det svenska skattetrycket stack ividg uppat under
1960- och 1970-talen p3 ett sitt som lngsiktigt ska-
dade Sverige. Sven-Erik Larsson summerar denna
iakttagelse: “Ett viktigt motiv for en vixling vid
makten ir det lnga maktinnehavets monopolisering
a regeringspartiets synsitt. I kombination med op-
positionens anpassning kan resultatet bli ett allefor
ensidigt handlande.

Dirigenom skapas obalans. P4 ling sikt kan bris-
ten pd en mer allsidig avvigning himma tillvixten
och leda till stagnation. Vad ovan sagts om folkpar-
tiets foljsamhet ifriga om skatteuttaget belyser for-
hillandet. Riskerna for en snedvriden utveckling blir
avsevirt mindre om oppositionen med inte alltfér
langa intervaller kommer i regeringsstillning och far
tillfille att genomdriva en bittre balans mellan skilda
synsitt. Inget annat land har s linge dominerats av
det socialdemokratiska tankemonstret. Det kan ha

varit en anledning till att Sverige under senare >[>
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4r hamnat allt lingre ner p4 tillvixtskalan vid jamfo-
relse med 6vriga OECD-linder, som i allminhet haft
mer skiftande regeringar.”

Vi fir inte vara naiva om socialdemokratins ka-
raktir. Rérelsen méste kiinna ett tryck och en risk frin
liberala krafter for att orka ta sig ur sin inre logik av
vinsterdragning. Detta giller sirskilt som vinster-
konkurrensen 6kat. Det tydligaste exemplet frén se-
nare 4r ir lontagarfonderna, som var pa vig att ge-
nomdrivas i en farlig form trots att praktiskt taget
ingen i regeringskretsen trodde pa dem (se Thage G
Petersons bok). Man tog sig helt enkelt inte ur den
inre logiken av foljsamhet mot LO. Utan ett verk-
ligt liberalt tryck vintar nya tokigheter. De behover
inte vara av samma slag, kan till exempel gilla
arbetstidsfrigan eller en missférstddd miljopolirik,
men likvil bli djupt skadliga under ar da den 6pp-

nare ekonomin gor konsekvenserna allvarligare.

Den smygande anpassningen
Forestillningen om att Maktpartiet forblir vid mak-
ten for ling tid framdt leder ocksé Litt till en dyna-

mik av smygande anpassning i samhillet. Man beter

Bida fiir siigas

ha en betydande

dragning till

liberalt tinkande,
trots deras partiers
annorlunda.

historia.”

sig annorlunda mot en kraft som man tror sig vara
beroende av dven under kommande ar. Sociologen
Robert Merton har gett detta fenomen beteckningen
SED — Socially Expected Duration. De som vill
fram3t tenderar iaktta vad som krivs eller forvintas.
Statstjinstemin anpassar sig till maktpartiets tinke-
sitt. Entreprendrer och kommuner tar in i sina
beslutskalkyler hur regelsystemen troligen blir framéo-
ver, och att inga littnader 4r att vinta.

Den som oférblommerat attackerar Maktpartiet
i dess kirna av beroenden och forestillningar fir veta
att han upptrider opassande (kritiken pd senare tid
mot DN i 6vrig Stockholmspress ir delvis ett uttryck
for detta). Organisationer tar i sin kritik hinsyn till
att de nista ir behover ha god kontakt med samma
regering; si slipper Foretagarnas Riksférbund god-
villigt kravet pa avskaffad dubbelbeskattning, efter atc
Goran Persson bjudit pd vilvilligt méte pa Harpsund.

Pafordrar borgerlig vitalisering

Det borgerliga missmodet sir ett klimat f6r nya kon-
stiga partibildningar. Aven detta sig vi pd 60-talet.
Det var en av de faktorer som lg bakom att folkpar-
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tiet och centern lanserade "mittensamverkan” med
sikte pd partisammanslagning. Genom ett eget kon-
trollerat initiativ till en ny borgerlig struktur och vi-
talitet skulle man kunna motverka andras mer popu-
listiska nyskapelser.

Situationen idag liknar i minga avseenden den
pa 60-talet. Den péfordrar en borgerlig vitalisering.
Jag har foreslagit att den skulle innefatta bildandet
av en ny struktur, genom att m/fp eller m/fp/kd gick
samman. Tanken utvecklades i en variant genom en
serie ledare om “den tringda liberalismen” i DN
hosten 1998 och i en annan variant i en hérnartikel
pa DNis ledarsida 9 augusti 1999, efter att Carl Bildt
meddelat sin avging.

Jag behover inte hir upprepa hela argumente-
ringen. Den gick ut pd att det nu fanns ett naturligt
moment di de borgerliga skulle dverviga sin struk-
tur, innan ett gammalt monster Ater sitter sig infor
2002 4rs val. Sddana moment uppstir ganska sillan,
varfor det kan vara viktigt att se dem nir de kom-
mer.

En ny partibildning skulle kunna bidra till att vi-
talisera oppositionen och bryta det ointresse, den
kinsla av tristess, som rdder bland medborgarna och

vars utbredning de mest partiaktiva kanske har svért

“En allians mellan
socialdemokraterna (agda av LO-
ledningen), vanstern och de gréna
kan omdjligen genomféra de
systemforandringar till férman for
entreprendrskap, privat svenskt
dgande och premiering av
excellent kunskap som kravs for att
Sverige i den nya 6ppna ekonomin
ska fa behalla sina framsta
begavningar och dra till sig
utlandska foretags
utvecklingsinvesteringar.”

att fullt uppfatta. Ett nytt stort borgerligt parti skulle

ocksd i ett slag kunna bryta tvd av de allvarligaste
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ingredienserna i forestillningen om den socialdemo-
kratiska hegemonin:

1) Uppfattningen om det stora starka partiet mot
de ménga smé. Det nya borgerliga partiet skulle av
allt att doma bli storst, dven om inte alla viljare fol-
jer med i fusionen.

2) Uppfattningen att de borgerliga har simre
regeringsférmdga in den socialdemokratiska allian-
sen. Mot ett i regeringsprogram enat borgerligt parti
skulle std en socialdemokrati beroende av vinstern
och de grona. Rollerna bleve omkastade mot forr:
borgerlig styrka kring ett program skulle std mot so-
cialistisk splittring. Den mentala inneborden av dessa
tva skiften vore betydande, i forhéllande till den psy-
kologiska mytmiljs som det langvariga socialdemo-
kratiska maktinnehavet format.

Samling kring en borgerlig statsminister-
kandidat

Till bilden hor ocksd att de borgerliga trots sina svi-
righeter har haft tvd av de mest allmint fortroende-
ingivande ledarna i svensk politisk historia: Carl Bildt
och Alf Svensson. Bida fir sigas ha en betydande
dragning till liberalt tinkande, trots deras partiers
annorlunda historia. De skulle dirfor vara fullt ac-
ceptabla for det stora flertalet liberaler. Genom att
samlas kring en av dem som ledare for ett nytt bor-
gerligt parti, i stillet for att mota deras styrka med
avund och konkurrens, skulle de borgerliga 2002 ha
den gynnsamma position att kunna stilla en allmént
gillad och fortroendeingivande ledare (Bildt eller
Svensson) mot Goéran Persson, i ett entydigt
statsministerval.

Tanken har métt ett betydande positivt gensvar
bland borgerliga viljare, liksom bland fore detta le-
dande politiker i de borgerliga partierna (diribland
avgdngna partiledare och partisekreterare). Reaktio-
nen har varit mer negativ bland de nu verksamma -
dock forvinansvirt positiv i sjilva partiledningarna.

Né;g}’ﬂ momrgument SOmﬁtZWl orts:

"Det hela ar omojligt”
Man hinvisar bland annat till mitten-

sammanslagningen som stupade pd inre mot- [>[>
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stdnd i bida partierna, mest centern. Argumentet dr
realistiskt. Det kan 4nd4 inte hindra fristdende be-
domare, som DN, frén att gora sin egen analys av vad
som skulle behvas. Och att inget kan ske 4r inte sant.
Nir det ytere trycket viixer tvingar sig initiativ fram.
Mittensamverkan var ett sidant. "Ny start for
Sverige” (bland annat for att rycka initiativet frin Bert
Karlsson och [an Wachtmeister vintern 1990-91) var
ett annat. Aven om formen inte blir exakt den fore-
slagna kan det vara virt att stilla ett radikalt forslag
for att vicka ndgot nyte till liv. Vi har ocksd en be-
gynnande ny forfattningsdebatt i Sverige, som kri-
ver funderingar om vad konstitution och valsystem
bor frimja. Avvigningen mellan "rittvisa” och “ef-
fektivitet” behover inte forbli exakt densamma som
idag. Det finns alternativ mellan dagens absoluta pro-
portionalitet och 6verging till majoritetsval. Ett sa-
dant, som drevs for nigra ar sedan av min foretri-
dare pd& DN Svante Nycander, vore att slopa
ugjimningsmandaten men tillita valkarteller. Det
skulle ge incitament for partier att gd in i tydliga re-

geringsalternativ.

“Sakfragorna och idékampen ér viktigare
an strukturen.”

Det liter sig alltid sigas. Men dels har strukturen
samband med sakfrigorna. En borgerlig struktur med
flera partier som sldss om samma rorliga viljare le-
der till krav pa "profilering” i forhdllande dill de an-
dra, snarare 4n koncentration pa det som ir verkligt
viktigt for ate bryta den socialistiska hegemonin. Man
drivs till att "uppfinna” skillnader och séka udda fra-
gor i stillet for att sitta gemensamt fokus pd huvud-
frigorna.

Dels tenderar de som hiinvisar till idékampen att
ta alldeles for lite pd den svenska politiska makt-
strukturen som sidan. Sverige rikar ha virldens en-
skilda starkaste politiska parti, det socialdemokra-
tiska. Detta parti dgs dessutom av virldens starkaste
fackforeningsrorelse och ir nira forknippad med
virldens starkaste tjinstemannardrelse. Det styr viirl-
dens storsta offentliga sektor. Och det regerar i ett
av de mest monistiska demokratiska system som finns

i virlden — utan foérfattningsdomstol, utan federal

fordelning av befogenheter mellan olika territoriella
nivder, utan horisontell maktbalans mellan regering
och riksdag. En sddan makt kriver motmake. Och
den dag de borgerliga dter fir regeringsmakten mdste
de ha i utformad beredskap hur de ska reformera
sjilva grunden for den maktstrukcur som Makepartiet
(s) har skapat it sig (i arbetsritt, i bostadsbolag, i
proletarisering av yrkeskarer som lirare och sjuksko-
terskor, i formerna for sparande, i trygghetssystem-
ens absoluta knytning till offentlig drift etc). Min-
niskors idéer, deras mentala forestillningar, kommer
inte ur tomma luften. De formas i stor utstrickning
via de utsikter och verklighetsbilder som skapas av
hur institutionerna formats. "Where you stand
depends on where you sit”, som ett litt éverdrivet
amerikanskt uttryck lyder. 200 000 egenféretagare
for hemtjinst, sjukgymnastik och fotvard formar en
annan virldsbild an 200 000 "kommunpersonal”.

Strukturen maste indras for att omforma idéerna,
mer 4n tvirtom. Det kriver att de borgerliga har tid
och ork att forbereda sig vil, tillsammans, for de stra-
tegiska forindringar som behovs. Detta ir erfaren-
hetsmissige svarte, om huvuddelen av den politiska
energin mdste dgnas at att bevaka sd att man inte tar
viljare av varann. Jag saknar hos dem som hinvisar
till “idéerna” en tillricklig medvetenhet om att de
borgerliga har att méta ett Maktparti som genom alla
ir har tinkt och handlat mycket mera rétt och rea-
listiskt och som, med statsvetaren Torsten Svenssons
ord har "skapat sig en viljarkdr” (avhandlingen ”So-
cialdemokratins dominans”).

"Ett nytt stort borgerligt parti skulle inte hélla
stillningarna, eftersom det ir sa ldte atc bilda nya
partier idag.”

Detta ir ett reellt problem. Vinner har till exempel
menat att Sverige littare skulle fi ett nytt Hagen-
parti, ett dteruppstindet "Ny demokrati”, om
moderaterna skulle gd upp i ndgot mer allmin-
borgerligt och dirmed tappa en del av sin attraktions-
kraft bland hogerviljare. Nu lyckades ju som bekant
"ny demokrati” for en tid dnd4, och tog ménga vil-
jare dven frdn socialdemokraterna, vilket 4r det nor-
mala for populistpartier med frimlings- och politiker-

misstro som stark klangbotten.
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Dilemmat finns. Samtidigt bér man se att i dy-
namiken bakom nya partibildningar numera ofta inte
ligger klara politiska dimensioner, som for
kristdemokraterna p& 60-talet och miljopartiet pa 80-
talet, utan en allmin kiinsla av missndje med hur den
etablerade politiken fungerar. Lossgorandet frin
gamla identiteter, i forening med djup misstro, gor
att starka personligheter pl6tsligt kan bryta fram pé

"Ett av skalen till att jag tror pa en
ny borgerlig partibildning ar att
moderaterna, folkpartiet och
dagens moderna kristdemokrater
forenas i de har tva dimensionerna:
mot socialism, fér EU. Ett
grundlaggande kitt av
idéorientering finns, sarskilt som
uppgiften att bryta Maktpartiets
stallning och andra dess
perspektivskapande institutioner i
sig ar mycket stor och
engagerande, i sjalva verket den
avgorande uppgiften for Sveriges
liberala framtid vid sidan av
vaksamheten infor rasism och
liknande moérka strémningar.”

ett inkonsistent budskap riktat mot “makten”. Min
tro dr att ett initiativ som ger 6kad nerv &t den "eta-
blerade” politiken, som skapar nytt intresse f6r kam-
pen mellan regering och opposition och som visar att
det finns ett tydligt alternativ som utmanar Makt-
partiet (s) snarast skulle minska risken fér nya
missndjesbaserade partier p& den borgerliga sidan.
Den borgerliga defaitism som féljer pa en forlust
ocksd i 2002 irs val, efter ett inbérdes profilerings-
spel som engagerar f& utéver de nirmast berorda,
skulle diremot ge den verkliga riskmiljon for nya
partibildningar.

Men jag skulle girna se ocksd ndgon dndring av
valsystemet, i syfte att premiera regeringsduglighet.
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"Socialliberalismen kommer bort.”
Motsvarande kan andra siga om bildandet av ett nytt
stort borgerligt parti. "Nyliberalismen forsvagas.”
”Kristendomen fir en simre stillning.” Jag tror detta
delvis grundas p3 en feluppfattning om vad ett poli-
tiskt parti dr till for. Vi kan inte ha partier for varje
tinkbar idé i ett samhille. Partier fyller bestimda
funktioner i vrt politiska system. De ska underlitta
for viljarna ("sinka informationskostnaden”) genom
att presentera samlade asiktspaket. De ska samla,
skola och tillhandahilla kandidater som kan besiitta
statens ledande funktioner. De ska ha en tillricklig
hillfasthet och permanens for att finnas kvar i nista
val och di kunna stillas till svars for maktutévningen.
De ska integrera en nations olika konflikter genom
att presentera idélinjer som skiir 6ver sniva intresse-
grinser och genom att utforma program som 4r in-
ternt konsistenta (bl a i budgethinseende). De ska
fylla behovet av en aktiv kraft i férhéllande till byra-
kratin och, i opposition, av kritisk kontroll av mak-
ten.

Vissa huvuddrag av idériktning méste sjilvfallet
forena dem som engagerar sig i eller rostar pd ett och
samma politiska parti. De tvé stora dimensionerande
konfliktslinjerna i svensk politik for 2000-talet 4r, vad
jag kan forstd, dels socialistisk eller liberal virldssyn,
dels positiv eller negativ hallning till EU (den senare
dimensionen ir, som professor Séren Holmberg vi-
sat, ocks3 starkt forknippad med andra attityder, som
instillning till handel, kirnkraft etc). Ett av skilen
till att jag tror pa en ny borgerlig partibildning ir att
moderaterna, folkpartiet och dagens moderna
kristdemokrater férenas i de hir tvd dimensionerna:
mot socialism, fér EU. Ett grundliggande kitt av
idéorientering finns, sirskilt som uppgiften att bryta
Makepartiets stillning och dndra dess perspektiv-
skapande institutioner i sig dr mycket stor och enga-
gerande, i sjilva verket den avgdrande uppgiften for
Sveriges liberala framtid vid sidan av vaksamheten
infor rasism och liknande morka stromningar.

Men for socialliberaler 4r det ocksa viirt att se att
ett stort borgerligt parti aldrig skulle kunna bli ex-
tremt. Det kan inte bli intolerant och religiost bigott.
Det kan heller inte vara socialt okinsligt och [>I>
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nyliberalt. Vi talar om ett stort folkligt parti, med
minst 40 procent av rosterna bakom sig.

Skillnaderna mellan de tre partier vi hir talar om
har for évrigt patagligt utjimnats, om vi ser till de
dominerande stromningarna. Dagens sekulariserade
pingstvinner inom kd #r formodligen vil sd 6ppna
infor den nya tiden som 50-talets pingstvinner, som
fick plats i Bertil Ohlins folkparti. Ur folkpartiets
synvinkel mdste man rimligen notera att en sto del
av kristdemokraternas kirnviljare tidigare horde
hemma hos folkpartiet, likasa att ca 20 procent av
tidigare fp-viljare har gitt 6ver till moderaterna i varje
val sedan 1988. Moderaterna rymmer numera fler
viljare som sjilva betraktar sig som liberaler, och som
har réstat pa folkpartiet genom dren, in vad folkpar-
tiet gor.

Samma typ av svira virdefrigor kommer nu upp
i alla de tre partierna. Det ir signifikant att nye
moderatledaren Bo Lundgren inte vill ta stillning
mot tanken att dven homosexuella ska kunna adop-
tera barn, utan i stillet redovisar nyanserade argu-
ment i avvaktan pd en ny utredning. De skillnader i
politisk orientering som finns i frigor som
skattesinkningar, socialférsikringars konstruktion,
EU:s uppbyggnad, familjepolitik, syn pé brottsbe-
kimpning, ordning och kunskap i skolan, grad av tro
pa u-landsbistind, socialteknologi kontra egenkrafts-
perspektiv etc gir i hég grad inom partierna. Jag kin-
ner minga folkpartister som i flera av dessa frigor har
en helt annan instillning 4n den som dominerat par-

tiets officiella politik under de senaste decennierna.

En inre vitalitet
Detta for 6ver till en annan viktig synpunke. Ett nytt
stort borgerligt parti skulle inte bli stumt och dumt
i sin inre diskussion. Tvirtom skulle det fléda av
intressanta idéspinningar och debatter, alls icke pa
nigot enkelt sitt efter de gamla partilinjerna. Skill-
naden ir att diskussionerna skulle handla mer om
reella frigor, mindre om stdndpunkter som parti-
marknadsforare konstruerat i syfte att "profilera” det
egna partiet mot de andra, ack sa farligt nirstdende.
Vi bor ocksa se att det viixer fram en dppnare syn

pd fora for idégemenskap och idéutveckling. Inom
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den sfir som bildas av ett nytt stort borgerligt parti
skulle Bertil Ohlin-institutet fir en dnnu vikrigare
roll, som ett forum med utgingspunke i klassisk li-

» 1y

beralism. "Frisinnade sillskapet”, "Frisinnad tid-
skrift”, "Liberala klubben”, "Liberal debatt” — kring
sadana och andra fora skulle minga samlas, delvis

lyckligt befriade fran trycket att halla en tynande

"Ett nytt stort borgerligt parti
skulle inte bli stumt och dumt i sin
inre diskussion. Tvartom skulle det
fléda av intressanta idéspanningar

och debatter, alls icke pa nagot
enkelt satt efter de gamla
partilinjerna. Skillnaden ar att
diskussionerna skulle handla mer
om reella fragor, mindre om
standpunkter som
partimarknadsférare konstruerat i
syfte att "profilera” det egna
partiet mot de andra, ack sa farligt
narstaende.”

partiorganisation vid konstlat liv och att via "profi-
lering” kimpa mot stupet i form av en fyraprocents-
spirr. Mer kraft kunde #ignas it en typ av arbete som
ger lust, i férhéllande dill det som blott handlar om
overlevnad.

Ty denna aspekt finns ocksd, att sma partier i syn-
nerhet borjar nirma sig en grins av fall i partiaktivitet
som dels gor bordan tung pd dem som ir kvar, dels
okar risken for att de fi som tillkommer blir allt
mindre representativa for den méjliga liberala viljar-
kiren. Krympning kan ge férkrympning. P ] Anders
Linder uppmirksammade denna aspekt pé partier-
nas kris under Ohlin-institutets frukostdebatt om den
borgerliga strukturen.

For 6vrigt ger det nya personvalet nya 6ppningar
for att dven lita viljarna paverka tyngdpunkter hos
ett stort parti.

Viktigt med en motvikt
Sjilvfallet ir jag inte s siker som jag ldter pa mitc
forslag att det borde bildas ett nytt stort borgerlige
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parti. Processen ir svir och kan i sig dra bort en massa
onddig energi frin huvuduppgiften, en enkel poing
som méinga gjort. Det gir ocksd att argumentera for
att det i ett mycket ldngt historiskt perspektiv har
virde att det finns kvar ett parti som uttryckligen och
entydigt har de liberala klassikerna som sin tradition,
ett "beredskapsparti” for morka tider. Aven ett sidant
parti miste ju dock under tiden fi st6d av nigra vil-
jare.

Det jag ir siker pd ir att ndgot méste ske for att
vitalisera det liberala kraftfiltet i svensk politik. Makt-
partiet méste fi en starkare motvike. Till risken frin
den rédgrona vinstern maste Goran Persson fi kiinna
en minst lika allvarlig viljarrisk av liberalt slag. Makt-
partiets inre logik kan inte ostdrd f& halla Sveriges
framtid som gisslan. Vi bor forstd styrkan i dessa inre
l&sningar, nir det inte ens ricker att huvuddelen a
storforetagen limnar landet for att regeringen ska
finna det méjligt att ta bort dubbelbeskattningen.
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Infér folkpartiets landsmote

Valet 2002 blir mycket viktigt. Om Maktpartiet
da lyckas behalla en tillricklig bas f6r fortsatt make-
innehav fir detta lingtgiende foljder for svensk men-
talitet och realitet p& 2000-talet. Den fundamentala
makestillningen  frdn  ett  val har under
enkammarriksdagen alltid framgitt redan av
opinionsmitningarna vid ingdngen av valdret. Op-
positionen har alltsd tva ir pa sig att vinda 53-47 i
underlige - ett férhéllande som nu har ritt i sju ar! -
till omvind storleksrelation. Det ska ske under en
period dé svenskarna fir det mycket bittre i sin pri-
vata ekonomi och litt forleds att uppfatta hela Sve-
riges ekonomi som framgéngsrik.

Situationen motiverar vad engelsminnen skulle
kalla ”a new sence of urgency”. Nigot méste ske pd
den borgerliga sidan som éndrar hela den politiska
bilden. Om mitt forslag dr oméjligt, sa ir stillasta-
ende oacceptabelt. O
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